Wykonawcy ubiegajacy sie o udzielenie
zaméwienia

Patac Miodziezy w Warszawie z siedzibg przy Pl. Defilad 1 prowadzacy postepowanie o udzielenie
zamdwienia publicznego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwier publicznych
(Dz.U.2017.1579 ze zm.) w trybie przetargu nieograniczonego na ,Dostawe artykutéw spozywczych do Oérodka
Wypoczynkowego Patacu Miodziezy w Pieczarkach k/Gizycka woj. warmifsko-mazurskie.” dziatajagc na
podstawie art. 38 wskazanej powyze] ustawy, w zwigzku z otrzymanym pytaniem o wyjasnienie tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia przekazuje ponizej treéé otrzymanego pytania oraz udzielong
odpowied:.

Pytanie 1:

Czy czas dostawy ktory zostat w SIWZ okreslony od 2 do 5 godzin po ztozeniu zaméwienia
jest czasem obligatoryjnym. Czy istnieje mozliwos¢ negocjacji czasu dostawy? Zapis ten
znacznie ogranicza mozliwos¢ sktadania ofert firmom znajdujacych sie w wiekszej odlegtosci
niz 50 km od Osrodka w Pieczarkach k/Gizycka. Czym jest spowodowany ten zapis?

Odpowiedi:

Zamawiajacy, okreslajgc wymogi jakie muszg zostac¢ spetnione przy realizacji przedmiotu
zamowienia publicznego kieruje sie przede wszystkim obiektywnymi potrzebami, ktore
wynikajg z funkcjonowania Os$rodka Wypoczynkowego w Pieczarkach, na rzecz ktérego
zamowienie jest realizowane. Wykonawcy, ubiegajagcy sie o uzyskanie zamowienia
publicznego majg obowigzek spetni¢ wymogi Zamawiajgcego. Spetnienie wymogéw moze
zostaé przeprowadzone zarowno bezposrednio przez Wykonawce sktadajacego oferte, jak
i przez inne podmioty np. podwykonawcéw lub uczestnikéw oferty wspdinej (konsorcjum
sktadajacych wspdlng oferte).

Stosowanie przepisOw ustawy Pzp prowadzace do podporzgdkowania dokonywanych
zamowien wylgcznie interesom Wykonawcow i tym samym narzucenie Zamawiajagcemu
koniecznosci realizowania zakupdw, ktére nie odpowiadajg w pelni jego potrzebom,
prowadzitoby do utrudnienia prowadzenia dziatalnosci Zamawiajgcego. W konsekwencji
w obowigzujgcym stanie prawnym Wykonawca, ktdéry nie jest w stanie spetnic
uzasadnionych wymogdw Zamawiajgcego nie ma podstaw do stawiania zarzutu ograniczania
konkurencji — podobnie Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 4 lutego 2010 roku sygn.
akt KIO/UZP 1848/09.

Réwniez podobne stanowisko zajefa KIO w wyroku z dnia 2 lutego 2010 roku sygn. akt
KIO/UZP 1869/09, w ktérym stwierdzono, ze Zamawiajacy dziatajac w granicach okreslonych
przepisami prawa, ma prawo sprecyzowad i opisa¢ przedmiot zamodwienia o okreslonych
standardach jakosciowych i technicznych. To, ze nie wszyscy Wykonawcy dysponujg
produktem spetniajgcym wymagania opisane w SIWZ i mogg go zaoferowad, nie oznacza, iz



postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego jest prowadzone w sposéb utrudniajacy
zachowanie uczciwe] konkurencji. Okreslenie przedmiotu postepowania o udzielenie
zamOéwienia publicznego stanowi zawsze decyzje Zamawiajgcego. Prawem Zamawiajgcego
i zarazem jego obowiazkiem jest ocena wtasnych potrzeb i dokonanie zamdwienia zgodnie
z tymi potrzebami.

Przedstawiajac powyisze uwazamy, ze postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego
prowadzone jest zgodnie z obowigzujagcymi przepisami, a stawiane zarzuty nie znajduja
oparcia formalno-prawnego. W konsekwencji Zamawiajacy nie widzi podstaw do modyfikacji

zapiséw SIWZ.

Informujemy, ze powyzsze informacje stanowig integralng czes¢ specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia przedmiotowego postepowania.
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